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حکیده 


کارکرد bel‏ مناطق روستایی در جهان سوم کشاورزی, است و به دلیل تأثیر ویژه آن بر 
اشتغال» تعدیل فقر و درآمد. امنیّت غذایی و خودکفایی از اهمیت بالابی برخحوردار است. این 
پژوهش به بررسی نقش کشاورزی ( به عنوان متغیر مستقل) در توسعه‌ی روستایی (متغیر 
وابسته)بخش میانکنگی سیستان می‌پردازد. روش تحقیق» از نوع توصیفی - تحلیلی و بر مبنای 
داده‌های جمع آوری شده از پرسش‌نامه‌ی استاندارد روستا و حانوار می‌باشد. برای تحلیل 
داده‌ها از آزمون‌های هم‌بستگی و تحلیل چند متغیره متناسب با هدف تحقیق استفاده شده است. 
حجم جامعه‌ی نمونه ۳۷۲ سرپرست خانوار در چهل روستای نمونه بوده است که با روش 
تخصیص متناسب به صورت تصادفی به دست آمده است. ضریب تغییرات جهار بعد توان 
کشاورزی OLE‏ می‌دهد که بعد اجتماعی با ضریب ۰/۱۲ همگن‌ترین و بعد تولیدی با ضریب 
۵ ناهمگن‌ترین بعد است. بین ابعاد توسعه‌ی روستایی نیز بعد اجتماعی با ضریب ۰/۱۶ 
همگن‌ترین و بعد اکولوژیکی با ضریب ۰/۲ ناهم‌گن‌ترین بعد است. آزمون هم‌بستگی بین دو 
متغیّر مستقل (توان کشاورزی ) و وابسته ( توسعه‌ی روستایی» رابطه‌ی معناداری را نشان داده 
است. براساس تحلیل چند متغیره بعد تولیدی به تنهایی ۶۰/۳ درصد از تغییرات متغیر وابسته 
(توسعه‌ی روستایی) را تبیین نموده است. در مجموع ابعاد چهارگانه‌ی توان کشاورزی ۵۲/۶ 


درصد از تغییرات توسعه‌ی روستایی را بیان کرده است. نتیجه‌ی تحلیل چند متغیره بعد تولیدی 


تاریخ دریافت: ۱۳۸۸/۱۰/۱۲ تاریخ تصویب:۱۳۸۸/۱۲/۲۵ 


- به عنوان مهمترین و اثرگذارترین بعد - نشان می‌دهد که سرانه‌ی درآمد حالص به تنهایی 
۳ درصد و عملکرد گندم ۷/۵ درصد واریانس توسعه‌ی روستایی را تبیین می‌کند. این مسأله 
ضرورت توجه و برنامه ریزی شاخحص‌های مهم بعد تولیدی کشاورزی را یادآور می‌شود. 
کلیدواژه‌ها: توان کشاورزی توسعه روستایی» بخش میانکنگی. سیستان. 
درآمد 
بسیاری از محققان و مورخان شکل‌گیری عمده GLAS‏ بشری را پیرامون محور 
کشاورزی و زراعت دانسته‌اند. با گسترش تمدن بشری» فعالیّت‌های کشاورزی با توجه به 
ماهیت ساختاری خود در مناطق روستایی(شکوری. ۱۳۸۶: ۷) به عنوان کارکرد اصلی معرفی 
شده است. و در بین دیگر کارکردهای روستا - مانند سکونتی» فرهنگی - اجتماعی» سیاسی و 
اقتصادی» مهمترین کارکرد اقتصادی» به ویژه برای کشورهایی که منابع معدنی اساسی ندارند 
محسوب می‌شو Mater studiorum,2008:12)>‏ ). همچنین ارتباط بی‌واسطه و متقابل دو 
پدیده‌ی "کشاورزی و روستانشینی " سبب شده» گاهی اوقات مفاهیم "توسعه کشاورزی" و 
"توسعه روستایی " به صورت مترادف به کار برده شوند(زاهدانی مازندرانی» ATAY‏ ۱۵۶). 
بی توجهی روزافزون به بخش کشاورزی از یک سو و رشد جمعیت از سوی دیگر» سبب 
شده تا وضع زندگی روستاییان روزبه‌روز بدتر شود. به طور مثال تقریباً هفتاد و پنج درصد 
مردم فقیر کشورهای در حال توسعه در نواحی روستایی زندگی می‌کنند(2003:1 (Whelan,‏ و 
یا براساس برآورد صندوق بین‌المللی توسعه‌ی کشاورزی(ایفاد) از هر ده تن فقیر در جهان 
هنوز هفت تن ساکن روستا هستند(فائو, ۱۳۸۲: COT‏ به همین سبب. بیشتر برنامه‌ریزان توسعه 
درصدد کاهش ابعاد عقب‌ماندگی و توسعه‌ی مناطق روستایی هستند. بدین جهت. توسعه‌ی 
روستایی» Gopal‏ برای بهبود شرایط اجتماعی و اقتصادی روستاییان فقیر (5,2001:5 (Oecd‏ و 
کشاورزی به عنوان کارکرد اصلی روستاء نقش مهم در فقرزدایی دارد(۷61[67101,2007:47). 
در این راستا گروهی همچون آندرسون, هایامی و همکارانش, در سال ۱۹۸٦‏ حمایت از 
کشاورزان را در کشورهای جهان سوم نوعی جهت گیری سیاسی داده و دلیل حمایت از بخش 
کشاورزی را در اقتصاد سیاسی بسط داده‌اند(رحیمی, ۱۳۷۹: .)٩۰‏ از سوی دیگر مخالفان راهبرد 


کشاورزی اعتقاد دارند پایین‌بودن بهره‌وری. وجود نیروی انسانی مازاد و عدم توان جذب این 
نیروها توسط بخش کشاورزی نهایتاً سبب بروز پدیده مهاجرت از روستا می‌شود 
(سینگ. ۲۲۶:۱۳۸۲). اما تجربه‌ی کشورهای صنعتی غرب در مراحل صنعتی‌شدن این نکته را مورد 
تأکید قرارداده است که توسعه‌ی اقتصادی در مراحل اولیه‌ی خود. جز از طریق تکیه بر کشاورزی 
و بالابردن بهره‌وری آن و گسترش رشد از این بخش به ple‏ بخش‌های اقتصادی امکان‌پذیر نبوده 
است. چین و تایلند دو نمونه‌ی موفق الگوی توسعه براساس تکیه بر بخش کشاورزی هستند. 
چینی‌ها می گویند کشاورزی اساس کار است و صنعت عامل پیش برنده (همتی ATTI‏ 4۲). 

به اعتقاد بیشتر صاحب نظران. کشاورزی در سطوح مختلف دارای نقفش‌های مهم و 
اساسی است. از جمله. داشتن سهم عمده در رسیدن به اهداف توسعه‌ی هزاره‌ی سوم(توسعه‌ی 
پایدار و کاهش فقر) درآم دزایی فقرای روستایی کشورهای در حال توسعه 
(Whelan, 2003:7)‏ ایجاد امنیت غذایی(گیلیس, TAG‏ ۱۰)» کاهش مخارج غذایی در بودجه‌ی 
خانوار(رحیمی. ۱۳۷۹: ۱۰)» تغییر ساختار اقتصاد مصرفی به ساختار اقتصاد تولیدی(قدیری معصوم. 
۷۲ تثبیت قیمت محصولات کشاورزی, استفاده مناسب از زیرساخت‌های جغرافیایی در 
نواحی روستایی(فرانسیس و دیگران ۱۳۷۷: ۳۹۵ وابستگی عمیق با منابع طبیعی و اثرگذاری بر 
پایداری محیطی. کاربربودن بخش کشاورزی(رحیمی. ۱۳۷۹: ۱۲) و زمینه‌ساز فقالیت‌های 
غیرکشاورزی در روستا و ناحیه( Dallhamer.2007:43‏ ( است. علاوه ccpl‏ در فرآیند توسعه‌ی 
ملی می‌توان به دیگر نقش‌های کشاوری همچون: کمک به توسعه‌ی ple‏ بخش‌ها از طریق ایجاد 
مازاد اقتصادی(تأمین سرمایه تأمین انرژی و مواد اولیه صنایع دستی و صنعت)» کمک به تأمین سرمایه 
در رشد اقتصادی» کمک به تأمین منابع ارزی» کمک به ذخیره نیروی کار کمک به بازار کالاهای 
صنعتی(شکوری. ۱۳۸۶: ۷ نیل به خودکفایی کشاورزی به منظور جلوگیری از زیر سلطه 
قرا رگرفتن» تغییر جهت منطقی مهاجرت در سطح کشور و بخش‌های مختلف(قدیری معصوم؛ 
۲ نقش توریستی کشاورزی در مناطق روستایی(فیروزنیاء ۱۳۸۲: ۲۷۶) اشاره کرد. 

در سطوح فراملی نیز سازمان‌های بین‌المللی همچون بانک جهانی به دنبال رسیدگی به 


ارتقای بازده نیروی کار( Baylis,2008:75‏ ترویج رشد همه جانبه با ASU‏ بر کشاورزی» به 
عنوان موتور hel‏ رشد روستایی» و ایجاد اتحاد میان تمام افراد ذی‌نفع یعنی مشارکت کامل و 
گسترده کشاورزان توجه دارد(وزارت جهاد کشاورزی, ۱۳۸۶: ۸۰). بانک توسعه‌ی آسیایی نیز 
Ol pe‏ نموده است: در دهه‌ی پیش رو. توسعه کشاورزی و روستایی. حیاتی‌ترین نقش را در 
ریشه‌کن نمودن گرسنگی و فقر در آسیا ایفا خواهد کرد .(http://www.Rostairan.ir)‏ 

صاحب‌نظران توسعه مانند لوییس امرج » جون رابینسون » نیل اسملسر ؛ مایکل تودارو» روستو" 
آرتور لوئیز» عبیدالله خان ۰ درادی" و روزن اشتاین - رودن" -بااحتساب روستا به عنوان بخش 
مهمی از جامعه‌ی زیستی کشورهاء راه توسعه‌ی اقتصادی کشورها ASL)‏ کلان ) و توسعه‌ی 
روستایی ( با نگاه خرد ) را در توسعه‌ی بخش کشاورزی دیده‌اند. در این راستا بر اثرات عمده‌ی بخش 
کشاورزی همچون کاهش بیکاری ایجاد فرصت‌های شغلی جدید. تعدیل فقر بالابردن سطح و 
کیفیت زندگی و...» و همچنین تعادل توسعه بین نقاط شهری و روستایی LSE‏ نموده‌اند(مهدوی 
YV ۸۷‏ ؛ مطیعی لنگرودی, ۱۳۸۲: 14 ؛ ازکیاء AVAL‏ ۷۰؛ تودارو ATIE‏ ۹۷ و £00 ؛ آسایش, ۱۳۷۵: ۸ ؛ 
جیروند. ۱۳۷۵: ٩۳‏ ؛ پاپلی یزدی» ۱۳۸۱ ۱۲۳؛ شاکری, ۱۳۸۳: ۱۱۱ ؛ سایفی» ۲7:۲۰۰۸). 

با توجه به ادبیات بیان شده اهداف تحقیق حاضر سنجش توان کشاورزی و سطح 

توسعه‌ی روستایی. آزمون رابطه و تحلیل تأثیرتوان کشاورزی بر سطح توسعه‌ی روستایی 
بخش میانکنگی سیستان است. 
ضرورت تحقیق 

منطقه‌ی سیستان با وجود زمین‌های حاصل‌خیز آب فراوان و درک بالای مردمان آن از 
محیط طبیعی. از سه هزار سال پیش از میلاد یکی از مناطق کشاورزی مهم. آباد و ثروتمند در 
شرق ايران بوده است. هولدیج - عضو گروه تعیین سرحد به سرپرستی سایکس, در سال 
۵ ه. ش نیز به آبادانی و ثروت‌های آن عهد سیستان اشاره می‌کند و می‌گوید: سیستان در 


قدیم انبار گندم آسیا بود(افشار سیستانی» AYIA‏ ۱۳۱۷). 


سال هشتم بررسی نقش کشاورزی در توسعه روستایی.. ۱۵۵ 

سرشماری سال ۱۳۸۵ نشان می‌دهد از جمعیت ۷۳۲۵۶ تنی ناحیه» 1۳۵۲ تن LAY)‏ در 
نقاط روستایی زندگی می‌کنند. تعداد بهره‌برداران کشاورز منطقه ۹۹۵۸ تن یعنی 7۷/۸۵ درصده 
خانوارهای ساکن‌اند که به صورت عمده ce‏ آنها از طریق کشاورزی تأمین می‌شود. 
بنابراین» کار کرد اصلی منطقه. کار کرد اقتصاد کشاورزی آن است که در نقش‌های تولیدی» 
تبدیلی و مبادله‌ای به هم گره خورده و نظام اقتصادی روستاها را شکل می‌دهد(یاسوری ATAT‏ 
٩‏ در این بین» کشاورزی قدیمی‌ترین و اثرگذارترین فعالیت اقتصادی بخش میانکنگی است. 
روند افزایشی TY‏ درصدی هم در کل جمعیت و هم بهره برداران کشاورزی منطقه Ub‏ دوره 
۱۳۷۵-۵ (مرکز آمار ایران» سرشماری‌های عمومی ۱۳۷۵و ۱۳۸۵ و سرشماری‌های کشاورزی ۱۳۷۲ 
و ۱۳۸۲) نشانه‌ی وابستگی شدید جمعیت به کشاورزی است. 

همچنین موقعیّت منطقه‌ی مورد مطالعه در نوار مرزی شرق ایران و همسایگی آن با کشور 
عقب‌مانده‌ی افغانستان, شرایط ویژه‌ای را ایجاد کرده است. زیرا افغانستان با منابع تنش و 
مشاجره‌ای زیاد با همسایگانش می‌تواند به عنوان رکورددار معرفی شود که البته با توجه به 
عدم ثبات سیاسی(حکومتی) لازم در این کشور؛ بیشتر این منابع تنش در حال حاضر به صورت 
پنهان هستند. اهم این منابع عبارت‌اند از: حقابه هیرمند. محاط بودن افغانستان در خشکی؛ 
وجود گروه‌های شرور و تحریک اقوام» مواد مخدر پناهندگان افغان و تبعات منفی حضور آنها 
در ابعاد اقتصادی. اجتماعی فرهنگی و سیاسی مناطق مرزی. تفاوت نظام‌های سیاسی درایران و 
افغانستان(کریمی‌پور, ۱۳۷۹: ۱۵۶- ۱۳۹). بنابراین توسعه‌ی مناطق مرزی و افزایش رفاه و درآمد 
مرزنشینان از طریق فعالیت‌های JL‏ اقتصادی به ویژه بخش گسترده‌ی کشاورزی حمایت و 
سرمایه گذاری دولت» بر کارکرد امنیتی و ارتباطی مرز تأثیر مثبت دارد. لذا برای GES‏ توسعه‌ی 
پایدار که متضمن. تقویت هویت و اقتدار و امنیت ملی خواهد بود. ضرورت دارد تا مناطق 
دورافتاده و محروم در سطح ملی در اولویت قرار گیرند(شایان ۱۳۸۳: ۷۲). 


روش تحقیق. جامعه‌ی آماری ونمونه 

پژوهش حاضراز نوع مطالعات کاربردی است که از روش‌های تحقیق توصیفی - تحلیلی و نیز 
روش‌های آماری برای تجزیه و تحلیل اطلاعات استفاده شده است. گردآوری اطلاعات Ly‏ استفاده از 
روش‌های اسنادی و مطالعات میدانی در روستاهای نمونه انجام پذیرفته است. عمده اطلاعات گرفته 
شده در سطح جامعه‌ی نمونه» به صورت تکمیل پرسشنامه نهایی پس از تأیید آن در مرحله‌ی 
کارشناسی و نیز در مرحله‌ی پیش آزمون(روایی) بوده است. اطلاعات جمع آوری شده بااستفاده از 
نرم افزارهای اگسل و5۳۹5 تجزیه و تحلیل شده‌اند. برای بررسی میزان پایایی گویه‌ه ای تحقیق از 
آماره آلفای کرونباخ با دامنه‌ی صفر تا یک استفاده شده است. که میزان آن برای متغیر مستقل( توان 
کشاورزی ) ۰/۸۱۹ و برای متغیر وابسته(توسعه‌ی روستایی) ۰/۷۳۲ می‌باشد. 

جامعه‌ی آماری شامل ۱۲۲۰۷ خانوار ساکن در ۱۹۷ روستای بالای بیست خانوار بخش 
میانکنگی بوده است. حجم روستاهای نمونه بر اساس فرمول شارپ و کوکران و فرمول 
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که درآن» N‏ حجم نمونه. ا درجه‌ی اطمینان در سطح ۹۵ درصد(برابر با ۱/۹۲ dC‏ احتمال خطا 
برابر با ۰/۰۵ N‏ حجم جامعه (۱۹۷) و 5 پیش برآورد واریانس جامعه با استفاده از پرسشنامه‌های 
مرحله‌ی پیش آزمون است. تعداد روستاهای نمونه در دهستان‌ها با استفاده از روش تخصیص 
متناسب(براساس تعداد روستای دهستان) در جهان آباد ۱۰ دوست‌محمد ۱۳ قرقری ٩‏ و 
مارگان ۸ مورد مشخص شد. روستاها پس از کدبندی با استفاده از نرم افزار mini-tab‏ به 
صورت تصادفی انتخاب شدند. برای تعیین حجم نمونه خانوارهای ساکن در روستاهای با 


جمعیت بیست خانوار و بیشتر از فرمول کوکران استفاده شد (حافظ نبا ۵۶ +( 


که در آن» 9 حجم نمونه ] درجه اطمینان در سطح ۹۵ درصد( برابر با p VAT‏ درجه‌ی احتمال وجود 
صفت برابر با ۰/۵ 4 درجه احتمال عدم وجود صفت برابر۵/» 4 احتمال خطا برابر با ۰/۰۵ و N‏ 
حجم جامعه برابر با ۱۲۲۰۷ می‌باشد. در نتیجه حجم نمونه (0) برابر با ۳۷۲ به دست آمد. برای تعیین 
حجم نمونه نیز به تفکیک دهستان و روستاهای نمونه از روش تخحصیص متناسب (براساس تعداد 
خانوار روستا و دهستان) استفاده شده است. 
خصوصیات منطقه‌ی میانکنگی 

بخش میانکنگی " با وسعت ۱۰۰۹ کیلومتر مربع در شمال شرق منطقه‌ی سیستان واقع شده است. 
جمعیت آنء ۷۳۲۵۶ تن با تراکم نسبی ۷۲/۱ تن در کیلومتر مربع» در یک نقطه‌ی شهری(دوست‌محمد 
) و سیصد روستا ساکن هستند (مرکز آمار ایران» سرشماری عمومی: ۱۳۸۵). آب وهوای آن با میانگین 
سالانه ۲۲/۱ درجه‌ی ol Sle‏ بارندگی ۵۹/۱ میلی متر و وجود بادهای ۰ روزه گرم و خشک 
است. اما وجود شعب پر آب رود هیرمند و اراضی حاصل‌خیزء این محدودیت را کم‌رنگ و فرصت 
بسیار مناسبی را برای بخش کشاورزی ایجاد نموده است. 

ترکیب کشاورزی منطقه شامل زراعت. پرورش دام و طیورء تولید گل‌خانه‌ای و پرورش ماهی 
است. زراعت و دامداری و پرورش طیور به صورت تلفیقی اقتصاد عمده خانوارهای روستابی را 
تشکیل می‌دهد. و فعالّت‌های دیگر به دلیل فراهم نبودن بستر مناسب. گسترش نيافته اند. 

از مجموع ۳ تن کشاورز شهرستان زابل» ۳۰/۶۷ درصد در بخش میانکنگی زندگی می‌کنند. 
از مجموع ۸ بهره‌بردار تعداد 11۰۲ تن(17۳۰درصد) در GUE NS‏ زراعی و مابقی در دیگر 
bods‏ نظیر پرورش دام ماکیان و...مشغول‌اند. بخش صنعت به لحاظ کمی و AS‏ در پایین‌ترین 
سطح ممکن قرار دارد. به گونه‌ای‌که فقط 1٩‏ اتن یا ۱/۲۳ درصد از کل شاغلان بخش( (GSW)‏ در 
بخش صنعت(عمدتا: قالی بافی» پرده بافی و سوزن دوزی) مشغول به کاراند و فقط ۲۰/۱۶ درصد از 


۱۵۸ مجلّه‌ی جغرافیا و توسعه‌ی نایه‌ای شماره‌ی پانزدهم 
یافته‌های تحقیق 
آزمون‌های مناسب قرار گرفته‌اند. در این تحقیق با توجه به فضای خحاص فعالیت کشاورزی ناحبه و 
همه سونگری در برنامه‌ریزی کشاورزی(نوری, ۱۳۷۹: ۱۰) معرفه‌های مبیّن توان کشاورزی در چهار 
بعد اجرایی» اجتماعی. ساختاری و تولیدی ارزشیابی و آزمون شده اند(شکل و جدول AV‏ 

شکل : ابعاد و شاخص‌های ارزشیابی توان کشاورزی 


e‏ درصد باسرادی کشاورزان روستا 
e‏ ميزان رضایت از شغل کشاورزی 


»درصد کشاورزان روستا 
o‏ نسبت تراکتور به کل اراضی 


*میزان رضایت از درآمد کشاورزان wee‏ «نسبت تراکتور به بهره برداران 
» معکوس درصدکشاورزان P i > Se‏ زراعی 
بالای y ~ dat‏ میانگین مصرف کود حیوانی 
ه ميزان da‏ كت گذاری کشاررزان ,۱ y‏ در اراضی زیرکشت 
ميزان رضایت از زندگی کشاورزان ‏ \ / هنسبت چاهک به اراضی زیر 
e‏ میزان تمایل ماندگاری کشاورزان \ / کشت 
e‏ درصدکشاورزان دارای حرفه ۱ Suat‏ : 
رح Sa‏ »راما حی 3 \ / هنسبت واحد دا به کل ارا 
مهارت | بع اجتماعی | بعد اجرا من وت از مور 
e‏ میزان همکاری زنان درکارهای \ ۷ t‏ ۰ ۰ یی کشا سل 
کشاورزی \ کشاورزی 
p‏ | 
CTS‏ | 


0 سرانه درآمد زراعی روستا 


Al ure‏ اراضی زیر کشت روستا 


A dee kee :‏ - سرانه درآمد دا ستا 
Gude‏ اراضی زیر کشت به کل ارا 1 3 xi‏ و ۳ 
E OEE jk‏ و + شنم Sh‏ ر 
زیر کشت روستا o‏ عملکرد تولید جالیز در 

e‏ نسبت زیرکشت جلیز به کل اراضی هکتار 

زیر کشت روستا ۰ عملکرد تولید جو در هکتار 
- ۶ 7 - اة af‏ 

مس سم aù‏ هسرانه JS‏ در آمدخالص 

۰ متر مریع) اج کشاورزی 


e‏ تعداد استخر برورش ماهی روستا 
روستا 


با لحاظ رهیافت کلی نگر" مبتنی برضرورت دید جامع در درک و تحلیل ابعاد بوم‌شناختی - 
محیطی» اجتماعی و اقتصادی توسعه )6 :1998 (Shepherd,‏ و ملحوظ داشتن دیدگاههای نظری» 
معرفه‌های سطح توسعه‌ی روستایی در سه ابعاد تعیین» اندازه گیری مورد تحلیل قرار گرفته اند(شکل و 


AY جدول‎ 


ه سرائه واحد دا 


*Holestic Approach 


شکل ۲: ابعاد و شاخص های ارزشیایی توسعه‌ی روستایی 


بد اجتماعی 
۔ معکیس بعد خانوار روستا 
- ضریب خدمات اموزشی روستا(دبستان, راهنمایی. دبیرستان) 
۔ ضریب خدمات زیربنایی(راه اسفالته؛ راه شوسه» راه شنی) 
۔ ضریب خدمات بهداشتی(خانه بهداشت. مرکز بهداشت. داررخانه 
- اداری و ورزشی( شورا؛ مکان ورزشی ( 
- ضریب تعداد خانوار روستا(هر ده خثوار یک امتیاژ) 
۔ میزان رضایت از زندگی روستا 
میزان تمایل ماندگاری در روستا 
۔ معکوس نراکم پیولوزیک روستا 
۔ درصد پاسرادی روستا 
۔ Cy)‏ رشد جمعیت روستا 
میزان همکاری مردم در کارهای عمرمی روستا 
« میانگین سواد اعضاء شورا 
درصد روستائیان دارای حرفه و مهارت 


بعد اقتصادی 


میزان رضایت از درامد خانوار روستا 
W‏ 


۔ معکوس خانوارهای تحت بوشش کمبته امداد 
میانگین هزینه های خوراکی روستا 

نسبت هزینه‌های خوراکی به کل هزینه های خنوار 
۔ ضریب تنوغ فعلیت های روستا 


۔ سرانه اراضی قابل کت روستا 


G 

1 سرانه اراضی زیرکشت روستا 
۔ تعداد چاهک روستا 

۔ معکوس ضریب کارگری روستا در خارج از شهرستان را پات کم ورب 

- طریب Qala‏ خلزارهای Hoy),‏ . میانگین مصرف کرد حبرانی در اراضی زبرکشت روستا 

- میانگین میزان برخورداری خانوارهای روستاازامکانات Aa-‏ واک دامی Ban‏ 

زندگی ad)‏ تلفن کولر تلوبزبون ase‏ اتومبیل) درصد اراضی زیر کشت روستا 


- ضریب کیفیت مسکن روستا 


مأحذ: یافته‌های peated‏ 


1۶۰ مجله‌ی جغرافا و توسعه‌ی ناحیه‌ای شماره‌ی پانزدهم 

نمرات کمی ابعاد مختلف» حاصل میانگین نمرات شاخص‌های مختلف هر بعد(با مقیاس 
لیکرت) در تک تک روستاهاست. همچنین با توجه به دامنه‌ی نمرات ابعاد و متغیر وابسته و 
مستقل. روستاها در یک طبقه بندی خوشه ای(با نرم (SPSS l‏ به سه طبقه تقسیم بندی شده- 


جدول ۱: طبقه بندی توان کشاورزی روستاها به تفکیک ابعاد(۱۳۸۷) 


rg) sd a 3 3 + 2 3 
bi l/s وه و داوج‎ | |+| a] سب‎ 
| ر 3 و‎ % 5 É 
۰/۲۶۰۲ | ۰۱/۸۵۴ | ۲ ۳/۹ ۳ | ۲/۸ | ۲ viv | ۳ ۱/۸۵۷ | ۲ ۱۴ نظر گرگیچ‎ 
۰/۱۹0۷ | ۰/۳۹ ۲ ۲ | ۰ ۳/۲۲ | ۲ ۳ ۲۸۴ | ۲ | ۹ ژورآباد‎ 
am | ۰/۳۷ ۱ ۷ | ۳۲۶ | ۳ | ۲۸۸ | ۱ | ۳۸۳ | ۱ | ۳۴۳ | ۳ قجر بارانی‎ 
حاحی میرزا‎ 
NM | ۰۶۵ | ۲ | ۲۸ | ۲ ۳ ۳ ۱۱۳۳۱ ۲ ۲ ۲ ۲ nade 
خان‎ 
اناد‎ ole 
awm | ۰۶۳ ۱ oy | ۲۳ ۱ ۲ | ۳۲۲ | ۳ | ۱۸۳ ۱ ۲ ۲ ۲ | ۴ تن‎ 
سفلی‎ 
Nma | ۰۸۶ ۱ ۱ | ۲۸۵ | ۲ | ۳۴۴ | ۲ ۲ ۲ | ۱۸۶ | ۱ | ۳۸ | حسین اربابی‎ 
۰/۲۱۰۲ ] ۰/۳۷ | ۲ | ۲/۲۲ | ۳ | ۲۸۹ | ۳ | ۱۸۳ | ۲ | ۲۸۴ | ۲ ۲ ده پهلوان‎ 
NN | ۰/۵۸ | ۲ | ۲۳۲ | ۲ ۳ ۲ ۲ ۳ | ۱۸ ۱ ۲ w جانی‎ 
۰/۲۵۳۰ | ۰/۶۲ | ۲ | ۲۷/۲۴ | ۲ | ۳۸۱ | ۳ | ۱/۶۷ | ۲ | wal ۲ | ۲۸ | حاحی ملک‎ 
aw | ۰۶۲ | ۲ | ۲۳ | ۲ | ۳۲۲ | ۲ | ۲۸۷ | ۲ | ۱/۸۵۶ | ۲ ۲ شيخ علم‎ 
Le ob 
AM lov} oy | WÛ ۲ | ۳۸۱ ۱ ۲ | ۲۳۳ | ۲ ۲ ۲ | سرت‎ | OTe 
خان‎ 
پوسف‎ 
man j mM) ۲۲ | ۲۳ ۱ ۲۱ | ۳۵۶ | ۲ ۲ ۲ ۲ ۲ ۲ 
رودیی‎ 
NWA) ۲ | we | ۱ | ۳۸۵ | ۳ | ۱۶۷ | ۲ | ۲۸۴ | ۲ lm رخشانی‎ 
ANIM) ۲ | ۲۳۶ | ۱ | ۳۶۷ | ۳ | ۱۳۳ Y ۲ ۲ | ۲/۴۳ | oll قوس‎ 
۰۳۸۲۸ | AAT ۲ | ۲/۵۵ | ۱ | ۳۸۸ | ۲ ۲ ۳ | ۱/۸۵۷ | ۰۱ | ۶ حنیف‎ 
رح‎ 
۰۳۷۹ ۱ ۰۸۴ ۱ ۲ | ۲۳۴۳ | ۲ | ۳۲۳ ۱ ۳ | ۱۸۳ | ۳ foam | ۲ | ower ETE 
aw 1 ۰/۸۵] ۱ | ۳۸۵ [| ۱ ۴ ۱ [ro] ۲ | ۲/۸۵۷ [| ۲ | ۴ حاتم‎ 
۰/۱۲۹۹ | ۰/۲۸ ۱ ۲ | ۲۸۴ | ۳ | ۲۸۵۶ Yy ۲ ۲ ۲ ۲ ۲ Epe 
۰/۱۰۳ | ۰/۴۲ oy | ۲۶۱ | ۲ | ۳۲۲ | ۲ | ۲۸۵۰ | ۲ | ۲۸۴۳ | ۲ | ۲/۲ | عيدوسھراب‎ 
۰۳۳۲۳ | ۰۶۶ ۱ ۲ | ۱/۸۸ | ۳ | ۲۸۸ | ۳ | ۱۳۳ | ۳ | ۱/۵۷ | ۲ | ۵ جما‎ 
Neel) ۷ | ۲۸ | ۲ | ۳۸۱ | ۲ | ۲۳۳] ۱ | MAFÎ ۲ ۷ پودینه‎ 
۳۰۶ | ۰۸۸ ۱ ۲ | ۲/۴۸ | ۱ | ۳۸۵۶ | ۲ | ۲/۸۵۰ | ۲ ۲ ۳ | ۱/۸۶ | شهید بهشتی‎ 


گلشاه ۲ ۲ | ۲/۵۷ ۲ Yo‏ ۲ | ۳۲۲ | ۲ ۱/۵۷ ۲ ۰ ۰/۱۹۵۰ 
ملا نور محمد ۲ ۲ ۲ ۲ | ۲۳۳ ۲ yy‏ | ۲ ۱۳۶ ۲ | ۰/۸۵۲ | ۰/۲۲۲۰ 
خمک ۱/۹ ۲ ۲ VEE | ۰ ۲ ۲/۳۵ ۲ | ۳۳۳ | ۲ ۲/۱۷ | Y‏ 
امرودی ۲/۵۷ ۲ | ۲/۲۹ ۲ | ۱/۶۷ | ۳ | ۲۸۸ | ۳ | ۲/۳۳ ۲ | ۰/۴۸ | ۰/۲۰۷۸ 
گله بچه ۱ ۳ ۱ ۳ ۱ ۳ | ۲۴۴ | ۳ | ۱۳۶ Y‏ ۰۸۲ | ۰/۵۳۰ 
کوهکن ۱/۴ ۳ ۱ ۳ ۱ ۳ | ۳۸۱ | ۲ ۱/۶ ۳ | ۱۸۳ | ۰/2۱۳ 
ملادادی ۱/0۷ ۳ | ۱/۵۷ | ۳ | ۱/۶۷ | ۳ | ۲۸۵۶ | ۳ | ۱/۸۴ F‏ ۰/6۸ | ۰/۲۵۹۸ 
نور محمد خان ۳ 1 | ۱۸۶ ۲ | ۱۸۱۷ | ۳ | ۳۸۹ ۱ ۳/۳۸ ۲ | EA‏ 
حسن شيخ ۱/۴ ۳ ۱ ۳ ۱ ۳ | ۲۸ | ۳ ۱/۵۱ ۳ | ۰/۵۲ | ۰۸۷۱۲۲ 
کانال ۱۴ ۲ | ۱/۸۶ ۲ ۰ | ۳ ۳ ۲ ۳/۳ ۲ | ۰/۶۴ | ۰/۳۰۱۱ 
اسماعیل على | ۲/۴۳ ۲ ۲ ۲ ۲ ۲ | ۳۸۸ ۱ ۲/۵۵ ۲ | ۱/۸۴ ۲ 
یوسف زهی | ۲/۴۳ ۲ ۲ Y‏ | ۱/۶۷ | ۳ ۱ ۳۴۴ | ۲ ۲/۳۸ ۲ | ۰۸۷ | ۰۳۲۳۸ 
بلوچ w del‏ ۳ | ۲۷۴۳ | ۲ ۲ ۲ | ۳۳۳ | ۲ | ۲۷۴ | ۲ | ۰۶۶ | ۰/۲۳۵ 
شندل ۳/۸۶ \ PAV | ۰/۲۴ | ۱ ۳/۹۹ ۲ | yyy \ ۳۸۱۷ | ۱ YM‏ 
اسک ۳۳ ۲ ۳ ۱ | ۳۸۳ \ 1 | ۲ ۳/۳۹ | ۰۸۵۸ | A‏ 
ملنگ ۲ ۲ ۲ ۲ | ۲/۱۷ ۲ 1 | ۲ ۱/۳۲ y‏ ۰/۸۵۳ | ۰/۲۳۰۱ 
جکل ۱/۹ ۲ ۲ ۲ Yð ۲ | ۳۲۲ | ۲ Yo‏ ۲ | ۰/۸۵۲ | ۰/۲۰۸ 
براهویی ۱/۹ ۲ YIN | ۱ YM‏ ۱ | ۳۳۳ | ۲ ۳ ۱ ۲ ۰/۲۰۱۱ 
میانگین کل ۲/۲۵ ۲/۵ ۲/۹ ۳/۳ ۲/۴۰ 
انحراف معیار | ۰/۵۱ yẹ NV NY “OY‏ 
ضریب ۳ “NY no N‏ ۷ 
پراکندگی 


در میان چهار بعد توان کشاورزی» ضریب پراکندگی بعد اجتماعی(۱۲/) دارای کمترین 
مقدار بوده که حکایت از هم‌گونی نسبی روستاها از این نظر(بر خلاف بعد تولیدی) دارد. 
بیشترین ضریب پراکندگی در روستاهایی است که از توان کشاورزی ضعیفی برخوردارند. 
مانند حسن شيخ (۰/۷۱۲۲) و روستاهای اطراف Of‏ که عمده آنها در شمال بخش قرار دارند. 
پراساس طبقه‌بندی خوشه‌ای. روستاهای مورد مطالعه در سه طبقه تقسیم شدند. بدین ترتیب» 
۵ درصد در طبقه‌ی ۰۱ ۷۲/۵ درصد در طبقه‌ی ۲ و ۱۰ درصد در پایین ترین طبقه (Y)‏ 


قرار گرفته‌اند. 


شماره‌ی پانز دهم 


مجله‌ی جغرافیا و توسعه‌ی ناحیه‌ای 


حدول شماره ۲ طبقه بندی سطح توسعه‌ی روستایی به تفکیک ابعاد(۱۳۷۸) 


q |3 . نو | . 1و | و | 4+ | مه اوه‎ 3 
13 3و‎ 3 Papa | +4 ya jad ja 7 j 
۰/۱۳۷۱ ۶۲ ۳ YYA ۲ ۷1 ۳ ۳/۵۶ ۳ ۱/۵۷ نظر گر گیچ‎ 
۰/۱۲۵ | 4j ۳ | ۲/۳۳ | ۳ ۲ ۳ ۳/۶ \ | FY زوراباد‎ 
۱/۰ ۴ \ Y/AV ۲ ۳ ۲ 7/۸4 \ ۷1 قجر بارانی‎ 
۰/۲۶۲ ۲ ۳ ۳/۶ ۳ ۳/۵۷ y ۳/۳۳ ۳ ۱/۵۷ حاجی میرزا خان‎ 
vam) “yY ۲ ۳/۷۴ ۱ ۳/۳۳ ۲ Y/VA ۲ ۲ اباد سفلی‎ Ole 
۱/۱۸۲ ۹ ۲ ۳/۷۰ ۲ FV ۲ 7/۸4 ۲ ۳/۴ حسین اربابی‎ 
۰/۳۹۰ “ivy ۲ ۱۲/۵۱ ۲ ۳/۴ ۳ ۳/۶۷ Y ۱/۷ ده پهلوان‎ 
۱/۱۸۲ ۹ ۲ ۳/۷۰ ۲ Yey ۲ 7/۸4 ۲ VAY جانی‎ 
YY: ۰/۷۹ ۲ ۳/۹ ۲ ۳ ۲ 7/۸4 ۳ ۱/۵۷ حاجی ملک‎ 
YY | ۷ ۲ ۱۲/۵۱ ۲ ۳/۷۹ ۲ 7/۸4 ۲ \/A¥ شیخ علم‎ 
۱/۰۷۹ ۲ ۲ YAY ۲ Yey ۲ ۳/۶۷ ۱ ۳/۷ حاجی عباس خان‎ 
YY ۷ ۲ YAY \ ۳/۳۳ ۲ شش‎ ۲ A محمد یوسف رودینی‎ 
۱/۲۱۹ ۶ ۲ Y/O¥ ۳ ۱۳/۵۰ ۲ YAA ۲ ۲ رخشانی‎ 
۱/۳۱۷ ۴ ۲ ۳/۶۶ ۲ way ۲ ۳/۳۳ y ۱/۷ قوس الدین‎ 
۱/1۲ | ۱ 7/4۷ Y NF \ ۳/۳۳ ۲ ۱/۷ حنیف‎ 
۱/۲۸۲ ۰ ۲ ۳/۳۴ ۱ ۳/۳ ۳ ۳/۶۷ ۲ ۳/۴ Se شهرک گل‎ 
۱/۰۹۵ ۶ ۲ YVA ۲ Yey ۳ ۳/۵۶ ۱ ۳/۷ حاتم‎ 
۰/۲۶۵ ۲ ۳ YAY ۲ ۷1 ۳ \/VA ۲ \/A¥ سارانی‎ 
۱/۱۸۱ ۹ ۲ ۳/۶۱ ۳ ۳/۵۷ ۲ YAA ۲ ۳/۴ عیدوسهراب‎ 
۱/۳5۰ ۰/۶۵ ۲ 1/۶۱ \ ۳/۳۶ y ۳/۳۳ ۳ VAY جما‎ 
AE | °8 \ ۳/۶ ۱ ۳/۳۳ ۲ 7/۸4 \ ۱۳/۵۷ پودینه‎ 
۱/۱۹۹ ۵۱ ۲ 1/0۶ ۲ ۳ ۲ ۳/۶۷ ۲ ۲ شهید بهشتی‎ 
۱/۰۸۶ | ۴ ۱ YAY ۲ ۳/۶۴ ۲ YN \ AK شاه‎ 
۱/۳۸۰ ۰/۶۵ ۳ ۳/۳۱ ۲ ۳ ۳ YYY ۲ 1/۷1 ملا نور محمد‎ 
۱/۱۵۷ ۶ ۳ ۳/۷ ۳ ۱۳/۵۰ ¥ ۳/۳۴ Y \/A¥ خمک‎ 
۰۳۹۰ {Ft ۲ ۳/۴۵ ۲ 24 ۲ Y/VA ۲ ۱/۷ امرودی‎ 
۱/۸۱ ۱/۳۳ ۳ ۳/۵ 1 ۳ ۳ ۳/۳۴ ۳ ۱ گله بچه‎ 
۰/1۷۱ | ۵ ۳ Y/Y: ۲ way ۲ ۳/۶۷ ۳ ۱ کوهکن‎ 
۱/۰۶ ۶ ۲ ۳/۶۲ ۲ ۳ ۲ Y/¥¥ ۳ ۱/۳۳ ملادادی‎ 
۱/۲۹۶ ۷۰ ۳ ۳/۳۸ ۲ ۳/۷۹ ۲ Y/VA y ۱/۵۷ نور محمد خان‎ 
۱/۷۳ ۵ ۳ 1/۰1 ۳ ۳/۴ ۲ 7/۸4 \ حسن شیخ‎ 
۰/۲۶۳ ۸ Ag ۳/۳۸ ۲ ۳/۶۴ ۲ Y/VA y 1/۷1 کانال‎ 
EAZ ۱/۳۰ ۲ ۸۰ ۲ way Y 7/۸4 \ ۱۳/۵۷ اسماعیل على‎ 
۱/۱۷۲ ۰ ۳ ۳/۳۳ ۳ A ۲ YVA ۲ ۲ یوسف زهی‎ 
۱/۱۰۲ | ۶ ۲ ۲/۵۱ ۲ ۳/۷۹ ۳ ۳/۳۴ x A بلوچ ابیل‎ 
۰/۱۶۲ ۷ ۱ ۳/۳۹ ۱ ۳/۷۹ ۲ ۳/۳۲ ۱ NF شندل‎ 
۱/۱۵۸ ۷ ۱ YMA ۳ ۱۳/۵۰ ۲ ۳/۴۴ ۱ ۳ اسک‎ 
۰/۲۵۵ ۹ ۳ ۳/۳۳ ۳ ۳/۴ ۲ ۳ y ۱/۸۶ ملنگ‎ 
۱/۲۶۷ ۳ ۲ ۱/۵۷ ۲ Yey ۲ YMA ۲ \/A¥ چکل‎ 
۰/۱۳۸ ۲۳ ۱ ۳/۳۹ ۳۲ ۳/۷ ۱ ۳/۷۶ ۱ 3 براهویی‎ 
Y/OA Y/AA YAY Wer کل‎ od 
۳۹ 113 ۲ ۳ انحراف معیار‎ 
۱ ۴ ۵ NF ضریب پراکندگی‎ 


۱۶۲ 


سال هشتم بررسی نقش کشاورزی در توسعه روستایی.. ۱۶۳ 

ضریب تغییرات ( 0۷ ) ابعاد توسعه‌ی روستایی نشان می‌دهد که هم‌گن‌ترین آنهاء بعد 
اجتماعی با ضریب ۰/۱۶ و ناهم گن‌ترینشان. بعد اکولوژیکی باضریب ۰/۲ می باشد. در بین 
روستاهاء قجر بارانی در دهستان جهان آباد با ضریب پراکندگی ۰/۰۵۰ به لحاظ سطح توسعه 
یافتگی. همگن‌ترین و گله بچه در دهستان قرقری با ضریب ۰/4۸۱ ناهمگن‌ترین روستا است. 
در این مورد نیز به لحاظ موقعیت مکانی» بیشتر ضرایب بزرگ = سطح پایین و نامتعادل تر 


توسعه» در نواحی شمالی بخش قرار دارند. 


نقشه شماره ۱: سطح توان کشاورزی بخش میانکنگی به تفکیک روستا 


نقشه شماره ۲ سطح توسعه روستایی بخش میانکنگی به تفکیک روستا 


۶۴ مجلّه‌ی جغرافیا و توسعه‌ی ناحیه‌ای شماره‌ی پانزدهم 
در مجموع بر اساس طبقه‌بندی خوشه‌ای. روستاهای نمونه در ابعاد مختلف. در سه aib‏ 
تقسیم شدند. در نتیجه ۱۷/۵ در صد در طبقه 3 Oe‏ در de‏ در طبقه‌ی ۲ و ۲۲/۵ درصد نیز در 
طبقه‌ی ۲ قرار گرفته‌اند. بر اساس نمره استاندارد(,7) توان کشاورزی» ۵ روستا AV/0)‏ درصد) 
در فاصله‌ی 3۱/1۵ قرار دارند که حکایت از همگونی بیشتر روستاها به لحاظ توان کشاورزی 
درصد ( ۳۷ روستا) در فاصله‌ی ۱/۱۵ قرار دارند. که همگونی روستاها را به لحاظ توسعه 
یافتگی روستایی تأیید می‌کند. 
تبیین رابطه توان کشاورزی و توسعه‌ی روستایی 
با توجه به ضرایب توان کشاورزی و توسعه‌ی روستایی در روستاهای مورد مطالعه. میزان 
هم‌بستگی دو متغیر مزبور در op SVL‏ سطح معناداری مورد تأیید قرار گرفته است. 


جدول ۳: هم‌بستگی توان کشاورزی و توسعه‌ی روستایی 


توسعه روستایی 
توان کشاورزی مان ۰/۸/۱۸ 
همبستگی 
سطح معنی / 
داری 
تعداد روستا 7 


به منظور تبیین واریانس توسعه‌ی روستایی براساس ابعاد توان کشاورزی از ابعاد توان 


کشاورزی از رگرسیون چند متغیره (روش گام به گام) استفاده شد. 


حدول ۴: بعد های وارد شده (توان کشاورزی) در معادله رگرسیون برای تبیین واریانس توسعه‌ی روستایی 


3 s 3 3 | 3 4 1 } 
5 = 2 m 3 2 ob 2 x a 3 a 
2 کم‎ D 
ee Û ۲۸۵۵۷ | EN Û IM | e | °° | ۲۵/۱۶۰ | ۰/2۰۳ | ۰/۱۳۵ | اول تولیدی‎ 
g \IV\A ۰/۵١ TAH ۰/۱۰۱ ERE \A/VVY 1/088 Nie دوم اجرایی‎ 
AW | ette | ege | ۱ ۰/۰۱ ۰/۰۰۰ | ۱۲/۲٤۹ | ۰/۵۰۵ | ۰/۷۱۱ | سوم ساختاری‎ 


۰/۲۵۲ | ۱۲ ۹ ANNA ۰/۱۰۹ sfaw We s/OVE “NTE چهارم اجتماعی‎ 


حدول شماره )£( نتایج تحلیل چند متغیّره‌ی متغیّرهای مستقل( ابعاد توان کشاورزی) را 


روی متغیّر توسعه‌ی روستایی نشان می‌دهد. چنان‌که ملاحظه می‌شود مهم‌ترین متغیری که 
بیشترین واریانس توسعه‌ی روستایی منطقه را تبیین می‌کند. بعد تولیدی است. این متغیر به 
تنهایی ۶۰/۳ درصد تغییرات متغیر وابسته را توضیح می‌دهد و نشان می‌دهد مژلفه‌های این 
بعد ob‏ قابل ملاحظه‌ای بر توسعه‌ی روستایی دارند. دومین متغیر بعد اجرایی است که ۱۰/۱ 
درصد تغییرات واریانس توسعه‌ی روستایی را تبیین می‌کند. در نتیجه این بعد نیز در توسعه‌ی 
روستایی دارای اهمیت است. در مراحل سوم و چهارم ابعاد اجتماعی و ساختاری وارد 
رگرسیون شد که درصد ناچیزی از واریانس توسعه‌ی روستایی را تبیین می‌کنند. با ورود این 
دو متغیر توان تبیین الگو در مرحله‌ی آخر به ۵۲/۶ درصد رسیده است. به بیان دیگر الگوی 
تحقیق با چهار متغیر (بعد) ۶/ ۵۲ درصد از تغییرات توسعه‌ی روستایی را تبیین کرده 
است(2۰/۵۲۶ (CR?‏ 

جهت مثبت Beta polis‏ نشان می‌دهد با افزايش cla ite‏ مستقل. میزان متغیر توسعه‌ی 
روستایی افزایش می‌یابد. در الگوی نهایی. متغیر تولیدی بیشترین ضریب تأثیر( ۰/4۲۱ ) را 
دارد. یعنی به ازای یک واحد افزایش بعد تولیدی. متغیر توسعه‌ی روستایی به اندازه ۰/۶٩۱‏ 
واحد اضافه می‌شود. متغیر بعد اجرایی. دومین ضریب رگرسیون (۰/۲۵۱) را دارد. اهمیت 
نسبی متغیرهای مستقل در پیش‌بینی تغییرات متغیر وابسته( توسعه‌ی روستایی ) با ضریب بتاء 
برای هر متغیر بیان شده است. در واقع از ضرایب بتاء برای تعیین میزان اثر متغیرهای مستقل 
روی fare‏ وابسته استفاده می‌شود. که معادله‌ی آن از این قرار است: 

میزان توسعه‌ی روستایی = بعد تولیدی ( CET‏ + بعد اجرایی ( ۰/۲۵۱). 

به دلیل اهمیت بعد تولیدی در توسعه‌ی روستایی. معرف‌های این be‏ برای تبیین واریانس 


توسعه‌ی ghey)‏ به روش گام به گام مورد تحلیل قرار گرفتند. 


۱۶۶ مجله‌ی جغرافیا و توسعه‌ی ناحیه‌ای شماره‌ی پانزدهم 


جدول ۵: معرفه‌های وارد شده ) بعدتولیدی توان کشاورزی) در معادله‌ی رگرسیون برای تبیین 


واریانس توسعه‌ی روستایی 


3 
‘coal ۳ : 4 متا‎ 3 1 EN a 
+ 0 a E 
ob = D m Lt 2 ob > 2 عم‎ 1 i 
a m B A ام‎ L ? 
Ro کم‎ 4 
۰/۰۰۱ | ۰/۱۱۲ | ۰/۰۶۶ | ۰/۰۱۱ | ۰/۲۷۳ | ۰/۰۰۱ | ۱8/۲۶۹ | ۰/۲۷۳ | ۰/۵۲۲ | اول سرانه درآمد خالص‎ 
EA | MEAT | ۱/۲۵۵ | ‘AT Û ۱/۷۵ | afore | AAA | ۰/۳۶۸ | ۰ دوم عملکرد گندم‎ 


سوم سرانه درآمد زراعی | ۰/۵۹۵ | ۰/۳۵۶ | 7/۵۸۹ | ۰/۰۰۱ | ۰/۰۵ | PAW | TET | PAY‏ | ۰/۵۱۳ 


چهارم | سرانه درآمد دامی | ۰/۲۶ | ۰/۳۸۹ | 0/071 | ۰ | ۱۳۵ | ۰۵ | VOW Û TT‏ | ۰۱۲۸ 


پنجم عملکرد جالیز ۳ | ۰/2۱۶ | 6/۸۰۲ | ۰/۰۰۲ | ۰/۰۲۵ | ۰/۰۶۸ | ۰/۱8۶ | ۱/۰۰۱۷ | ۱/۲۳۱ 


ششم عملکرد جو ۷ ۱ fs ۰/۰۰۶ | TAT‏ ۰ | ۰/۸۹۵ | ۰/۵۳۱ | ۱/۵۹۵ 


جدول شماره )0( نتایج تحلیل چند متغیّره معرف‌های بعد تولیدی توان کشاورزی را روی 
متغیر توسعه‌ی روستایی ارائه کرده است. همان‌طور که ملاحظه می‌شود. مهم‌ترین معرفی که در 
عین حال بیشترین واریانس توسعه‌ی روستایی را تبیین می‌کند» سرانه‌ی درآمد حالص است. 
این متغیر به تنهایی ۲۷/۳ درصد تغییرات متغیر وابسته را توضیح و نشان می‌دهد که تأثیر 
بسیاری بر توسعه‌ی روستایی دارد. دومین معرف وارد رگرسیون. عملکرد گندم در هکتار است 
که ۷/۵ درصد تغییرات واریانس توسعه‌ی روستایی را تبیین می‌کند. ple‏ معرف‌ها با توجه به 
ضرایب معناداری 1 قابل ملاحظه نیستند. در کل توان تبیین الگوی در مرحله‌ی آخر به 
۹ءعدرصد رسیده است. 
جمع بندی و نتیجه گیری 

کشاورزی, اساسی‌ترین کارکرد اقتصادی روستا و در تاریخ حیات خود اثرگذارترین عامل 
در توسعه‌ی روستایی بوده است. به‌طوری که عینیّت این مسأله را به روشنی می‌توان در ابعاد 


مختلف محیطی. اقتصادی و اجتماعی مشاهده کرد. تحقیق حاضر به منظور سنجش و بررسی 


سال هشتم بررسی نقش کشاورزی در توسعه روستایی.. ۷ 
توان کشاورزی و رابطه‌ی Ol‏ با توسعه‌ی روستایی» چهار بعد توان کشاورزی و سه بعد 
توسعه‌ی روستایی را با معرفه‌های مربوط مشخص نموده است. یافته‌های استنباطی تحقیق 
SE‏ از آن است که میان ابعاد چهارگانه‌ی کشاورزی, بعد اجتماعی» همگن‌ترین و بعد 
تولیدی ناهمگن‌ترین بعد و در سه بعد توسعه روستایی, بعد اجتماعی - همگن‌ترین و بعد 
اکولوژیکی» ناهمگن‌ترین بعد است. بنابراین توجه به بعد تولیدی کشاورزی و بعد اکولوژیکی 
توسعه‌ی روستایی از اهمیت زیادی برخوردار است. 

رابطه‌ی معنادار (۰/۰۰۰ = 918) بین توان کشاورزی و توسعه‌ی روستایی نشان از نقفش 
قابل توجه کشاورزی در توسعه‌ی ling)‏ منطقه دارد. به ویژه که چهار بعد توان کشاورزی 
نیز در تحلیل چند متغیره» ۵۲/٤‏ درصد از تغییرات واریانس توسعه‌ی روستایی را or‏ 
می‌کنند. البته بعد تولیدی با ۶۰/۳ درصد بیشترین تغییرات واریانس متغیر وابسته را توضیح 
می‌دهد. این مسأله نیز ضرورت توجه به بعد تولیدی کشاورزی را گوشزد می کند. 

نتیجه‌ی تحلیل چند متغیره بعد تولیدی - به عنوان مهمترین و اثرگذارترین بعد - نشان 
می‌دهد که سرانه‌ی درآمد خالص به تنهایی ۲۷/۳ درصد از واریانس متغیر وابسته. یعنی 
توسعه‌ی روستایی و عملکرد گندم ۷/۵ درصد واریانس توسعه‌ی روستایی را تبیین می‌کند. 
بنابراین در برنامه‌ریزی محدوده‌ی مورد مطالعه» Ak‏ به رابطه و تأثیر مهم بخش کشاورزی بر 
توسعه‌ی روستایی توجه داشت. در این راستاء برنامه ریزان و تسهیل گران توسعه‌ی روستایی 
Ub‏ ضمن ASE‏ بر بخش کشاورزی به ویژه ابعاد تولیدی و اجرایی آن» کانون توجه خود را 
معطوف به برطرف کردن چالش‌های موجود در زمینه‌ی بالا بردن سطح درآمد روستاییان؛ به 


ویژه از طریق افزايش عملکرد گندم به عنوان محصول اصلی منطقه بنمایند. 


۱۶۸ مجله‌ی Lal am‏ و توسعه‌ی ناحیه‌ای شماره‌ی پانزدهم 
پاداشت‌ها 


1. Lovis Emerkij 
2. Joan Robinson 
3. Neil Smelser 
4. Michael Todaro 
5. Rostow 
6. Arthor Lewis 
7. Obeydollah 
8. Deradi 
9. Rosenstein — Roden 
توضیحات‎ 


۱. این منطقه در دهم دی‌ماه AV‏ به پيشنهاد وزارت کشور و به استناد ماده ۱۳ قانون تعاریف و ضوابط تقسیمات 
کشوری به طور رسمی به شهرستان هیرمند تغییر نام داد http:// www.khabarfarsi.com)‏ « حبر گزاری 


این تحقیق عنوان "بخش میانکنگی " به جای شهرستان هیرمند" به کار رفته است. 


منابع و مأخذ: 


۱. آسایش, حسین. (۱۳۷۵) برنامه ریزی روستایی در ایران. انتشارات ply‏ نور: تهران. 

LSGI Y‏ مصطفی.(۱۳۸۶) مقدمه ای بر جامعه شناسی توسعه‌ی روستایی انتشارات اطلاعات: تهران. 

۳. افشار سیستانی. ایرج, ITV)‏ سیستان نامه انتشارات مرغ آمین: تهران. 

۶ پاپلی یزدی» محمدحسین و ابراهیمی. محمدامیر( ۱۳۸۱ نظریه‌های توسعه‌ی روستایی, انتشارات 
سمت:تهران. 

۵ تودارو TU) SSL‏ توسعه‌ی افتصادی در جهان سوم ترجمه‌ی غلامعلی فرجادی. وزرات 
برنامه و بودجه: تهران. 

1 جیروند. عبدالله» (۱۳۷۵). توسعه‌ی افتصادی (مجموعه عقاید). انتشارات مولوی: تهران. 

۷ حافظ نیا محمد رضاء(٤۱۳۸)»‏ مقدمه‌ای بر روش تحقیق درعلوم انسانی.چاپ یازدهم انتشارات 
سمت:تهران. 

VV «سیاست‌های حمایت از کشاورزی». انتشارات روستا و توسعه. شماره‎ AYVA) رحیمی. عباس.‎ A 

4 زاهدی مازندرانی» محمد جواد. TAY)‏ توسعه و تابرابری نشرمازیار: تهران. 
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